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CUVANT INAINTE

In felul ei, cartea de fata este o oglinda. Dintr-un alt unghi de
vedere, ea apare, fiard indoiald, ca o naratiune de aventuri. Cu
toate acestea, nimic din ce este aici nu apartine fictiunii, desi
fictiunea joacd un mare rol in toate desfisurarile care urmeaza.
Nu ar trebui totusi sa se inteleagd céd autorul si-a propus in
paginile de fata sé repete experienta lui Truman Capote din Cu
sdnge rece. Nu acest tip de roman nonfictional poate fi gasit intre
aceste coperte. Si nici despre o proza de factura Stapdnului ine-
lelor, unde totul este vraja a imaginarului, nu e vorba.

Cu putin timp in urmaé socoteam c& manuscrisul care statea
la baza cartii mele era o simplé colectie de fragmente din cronici,
rapoarte administrative, note marginale si citeva documente.
Tiparit astfel, el s-ar fi oferit in exclusivitate specialistilor, cu
morga si cu ifosele cuvenite.

Astazi el a luat infétisarea unei aventuri personale verita-
bile povestite pas cu pas, chiar daca nu si cu toate detaliile.
Vorbind despre ciutarea unor riaspunsuri la intrebari despre
scrisul unor carturari uitati din Evul Mediu, protagonistul lui
a ajuns pe neasteptate — ca in O mie si una de nopti, capodo-
pera ce da tiparul pentru atatea romane fictionale precum Nu-
mele trandafirului de Umberto Eco sau Codul lui Da Vinci de
Dan Brown — intr-o gradiné borgesiana a potecilor care se bi-
furca. O cautare de mai bine de treizeci si sapte de ani a deschis
poarta catre un liman neasteptat. Existad preturi care merita
platite si comori care se dezviluie doar dupa neincetate stéru-
inte. S-ar zice cd sunt acum in posesia uneia dintre ele, dar nu
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este asa. Lucrurile abia incep si cele inca necunoscute isi as-
teaptéa descoperitorii. Eu doar am reconstituit pe alocuri harta...

Adeseori, desi nu prea o spun, istoricii sunt mai aproape de
Sherlock Holmes, Indiana Jones si Lara Croft decat de Hein-
rich Schliemann, descoperitorul Troiei, ori de Howard Carter,
cel care a coborat primul in morméantul lui Tutankhamon.
Timpul trece si prin carti, si pe deasupra cartilor. Istoricul este
cel care intrevede cate ceva din aceasté trecere. Scriitorul este
cel care vede ceea ce intrezareste istoricul. A-i pune impreuna
pe scriitor si pe istoric poate promite mai mult si altceva.

Ideea de a pune in rama unei naratiuni literare adevarul
marturiilor despre trecut fara a-1 ,,asezona® ori a-l ,distila“, ci
exact cum este el, acompaniindu-l doar cu povestea care cir-
cumscrie si dezghioacé intelesuri, a formulat-o redactorul-gef,
domnul Radu Garmacea. Domniei sale si doamnei director Li-
dia Bodea de la Editura Humanitas le datorez astfel, intr-o
masuri serioasi, ceea ce urmeazé; altminteri, dar la fel de
mult ca parintilor si profesorilor mei, le raiman recunoscator
prietenilor apropiati, tuturor celor ce m-au inteles, tolerat sau
chiar sprijinit si, nu in ultimul rand, celor care, criticindu-ma,
m-au intérit. Amaliei, in primul rand, care m-a inconjurat cu
dragostea si cu intelegerea ei in permanentd; surorii mele Pusa,
sprijin moral de nadejde; lui Sandu, care nu a mai avut, din
nefericire, rébdare, si lui Bogdan, pentru ca ii pasa.

Lectura placuta!

Cluj-Napoca, 25 iulie 2017



nec spe, nec metu



I
iN CAUTAREA
UNEI SCRIERI DISPARUTE

O cronica maghiard
de care stiu numai moldovenii...

Mi-au placut mereu cronicile. Acolo gésesti nu doar fapte, eve-
nimente, personalitéiti din trecut in plind actiune, ci si referiri
la atmosfera, la felul de a gandi al oamenilor din alte vremuri,
chiar referiri la lucruri care nu s-au mai petrecut, dar care se
credea ca ar trebui sé se intample. Pe scurt, la capéatul celalalt
al unei cronici pe care o citesti se afld cel care a scris-o, cunoscut
sau necunoscut, cu felul lui de a vedea si de a gandi, cu inten-
tiile lui clar expuse ori numai posibil de intuit. Astfel, istoria
devine o poveste spusa de cineva pentru altcineva, de la om la
om. Cu realitati, dar si cu nazuinte, cu neintelegeri, cu false
interpretéri, cu proiecte; cu toatd complexitatea dintotdeauna
a mintii si a felului de a fi al omului.

Alesesem sé& devin istoric tocmai pentru a intelege mai bine
oamenii trecutului, cu atatea minunate si fascinante secrete
pe care vremurile de odinioard nu le dezvaluiserd incé, dar si
cu spectacolul fascinant al vietilor palpitand de speranta, de
stradanii, de lumi care o pregitisera pe a mea.

Intr-una din zilele tineretii mele citeam a nu stiu cata oara
inceputul cronicii pe care mai toata lumea o atribuia lui Grigore
Ureche, socotind — din inertie sau poate din respect fata de ulti-
mul ei editor serios, P.P. Panaitescu — cé lucrurile nu puteau fi
altfel decat afirma istoricul editor. Si asta pentru ca, de fapt, un
lung sir de autori, de la stolnicul Cantacuzino si Miron Costin,
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dar mai ales de la Dimitrie Cantemir incoace, mai toti inaintasii
editorului postbelic al cronicii socoteau corect acelasi lucru.
Acolo, foarte aproape de inceput, in sirul povestilor despre origi-
nile térii si ale poporului, un necunoscut, pe nume Simion Das-
célul, aproape un contemporan al cronicarului, addugase dou&
scurte capitole care sunau ca o pecete cu fierul rosu pe pielea
sfaraind a fiecarui roméan:

SIMION DASCALUL (circa 1647-1653):
[Letopisetul unguresc]

De izvodirea moldovénilor,
de unde au venit intr-acéste locuri

Scrie létopisetul cel ungurescu cd oarecandu pre acéste locuri au fostu
lacuind tatarii. Mai plodindu-sé si inmultindu-sé si latindu-s&, s-au tinsu
de au trecut si preste munte, la Ardeal. Si impingandu pe unguri din
ocinile sale, n-au mai putut suferi, ce singur Lasldu craiul ungurescu,
cari-i zic filosof, s-au sculat de s-au dus la imparatul Ramului, de s-au
cersut oaste intru ajutoriu nu i-au fagaduit, ce i-au dat réspunsu in-
tr-acesta chip, de i-au zis: ,Eu santu jurat, cindu am statut la imparatie,
om de sabiia mea si de judetul mieu sa nu moaré. Pentru acéia oameni
rai s-au facut in tara mea si cate temnite am, toate santu pline de dansii
si numai am ce le facel, ci ti-i voi da tie, s# faci izband cu dansii, si eu
sé-mi curdtescu tara de dénsii. Iarad in tara mea sd nu-i mai aduci, cd
ti-iu daruiescu tie“. Si de sargu invaté de-i stransera pre toti la un loc de
pretitinderile si i-au insemnatu pre toti, de i-au arsu imprejurul capului
de le-au parjolit parul ca unor talhari, cu un hier arsu, care semnu traieste
si pana astazi in tara Moldovei si la Maramoros, de sa cevluiescu oamenii
prejur cap. Décii Laslau craiu, dacéd au luat acel ajutoriu tédlhérescu de
la impératul Ramului, au silit la Tara Ungureascé si décii pre céslegile
Néscutului, cu toatd putérea sa s-au apucat de tatari a-i bate si a-i goni,
de i-au trecut munte in ceasta parte pre la Rodna, pre care cale si sémne
prin stanci de piatra in doao locuri sa afld facute de Laslau craiul. Si asa
gonindu-i prin munti, scos-au si pre acesti tatari, carii au fostu licuitori
la Moldova, de i-au trecut apa Sirétiului. Acolea Lasldu craiu ce sd chiamd
lesaste Stanislav, standu in tdrmurile apei, au strigatu unguréste: ,,Si-
rétem, sirétem, ce sd zice rumanéste, place-mi, place-mi, sau cum ai zice
pre limba noastra: «Asa-mi place, asa». Mai apoi, daca s-au discélicat tara,

1. Dosoftei: ,,Si pentru néselnici ce era tot prin inchisori®.
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dupa cuvantul craiului, ce au zis, sirétem, au pus nume apei Sirétiul. Si
dupa multd goand ce au gonit pre tatari i-au gonit si i-au trecut preste
Nistru, la Cramu, unde si padné astézi trédiescu, de acolo s-au intorsu
Laslau crai indaratu cu mare laudé si biruinta. Si sosindu la scaunul sdu
in zioa de Léasatul Secului, cersutu-s-au blagoslovenie de la vladicii sai,
sa-1 lase trei zile sa sa veseleasca cu doamna-sa si cu boierii sdi. Si asa
l-au blagoslovit, de au ldsat sec marti, cu toatd curtea sa, care obiceai sd
tine la légea lor si pana astazi, de lasd sec marti.

Ce aceastd povéste a lui Laslau crai ce spune cd au gonit pre cesti
tatari nu a-o scos Uréchie vornicul, din létopisatul cel lesescu, ci eu, Si-
meon Dascalul, o amu izvodit din létopisatul cel unguresc, care poveste
0 am socotit pre sémne ce aratd, cd poate fi adevaratd’.

De discélicatul Maramorosului

Laslau craiul ungurescu dupa izbandéa cu noroc ce au ficut, de rasipi pre
cei tatari si sd asezd la scaunul sdu, sfatuitu-s-au cu boierii séi, ce vor
face cu acei talhari ce-i adusa intr-ajutoriu de la imparatul Ramului, cu
carii mare izbanda facusé, de rasipise putérea acelor tatari; ca sa le dea
loc si ocine in tard, nu suferiia cei de loc si de mosie, ungurii, vézandu-i
ca sant niste oameni rai si ucigasi, socotindu cé de sa vor plodi si sa vor
inmulti, ei sa vor intéri si cAndai s nu li s& prilejasca vreo price cu
dansii, sd nu patd mai rdu decat cu tatarii, mai apoi si nu le fie a piierde
si craiia. Ce le-au ales loc pustii si salbatec, ingriddit cu munti pinprejur,
intre Tara Lesasca si intre Tara Ungureascé, unde s chiamé acum Ma-
ramorosul. Acolo i-au dus de le-au impaértit hotara si ocine si locuri de
sate si targuri si i-au nemisit pre toti, adecé slugi craesti, unde si pana
astizi triiescu la Maramoros.?

Eram profesor de provincie de vreo doi sau trei ani si era a cine
stie cata oard cand reciteam acele pagini care, pentru mine, erau
scrise cu litere de foc, sfardaind dureros. Paginile lui Simion Das-
célul din cronica socotitd a fi a lui Grigore Ureche ma intrigau
nespus. Mi se parea cé de acolo, din chiar acel punct dureros s-a
néscut intreaga cultura istoricd roméaneascd moderna si cd mai
toate sintezele noastre despre trecutul poporului si al tarii sunt

1. Italicele marcheazi interventiile lui Simion in traducerea LU
(n. O.P).

2. Grigore Ureche, Letopisetul Tarii Moldovei, Ed. Minerva, 1978,
Bucuresti, pp. 12-14.
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nimic altceva decat incercéri de raspuns la afirmatiile facute de
Simion.

Trecuserd insé cativa ani de cand hotdrasem — incé la un
seminar din anul I de facultate — sa incerc si inteleg ce anume
il determinase pe carturarul necunoscut, atat de hulit, si as-
tearnd pe hértie capitolele respective. Nu putea fi vorba despre
un ins dusmanos si frustrat care, cu de la sine putere, pe cont
propriu, ,spurca® originile unui popor. imi confirma aceast# ba-
nuiala faptul ci regésisem unele dintre lucrurile invocate de el
si in alte izvoare istorice de epocd. Nu le cdutasem cu tot dina-
dinsul, dar, dacéi tot dddusem peste ele, doream acum s& merg
mai departe, ,pana la capat® (daci se poate vreodata vorbi de
capét in cercetarea unui aspect sau a altuia din trecut).

Pricepeam acum céd Simion Dascélul nu facea decéat sé re-
produca cele gésite intr-o cronicd maghiard, céreia ii spunea
Letopisetul unguresc. Insi nici eu, nici ceilalti istorici roméani
dinaintea mea, nici chiar istoricii maghiari pe care ii putusem
citi, nu aveam si nu aveau nici o stire despre o asemenea cro-
nicd. Tacit sau explicit, mai toata lumea géasea cé un letopiset —
cuvant ce echivaleazé latinescul cronica sau grecescul, la origini,
cronograflhronograf — ca acela era, pur si simplu, scorneala
unui spirit viclean si lipsit de integritate: cel al misteriosului
dascél Simion. Repet insa: pe mine, totusi, ipoteza ,,psihologicd®,
a rautatii pure, a scornirii din senin a unor astfel de grave lu-
cruri la adresa roménilor, nu mé convingea defel.

...Sl repovestirea ei
peste jumdtate de secol

Am pornit fara prejudecati la drum, ba chiar méanat de un soi
de naiv cavalerism, fiindca mi s-a parut nedrept din prima clipa
cd mai toti istoricii nostri il ponegreau si ca nici unul, macar
din cavalerism, nu incerca sa ii acorde creditul bunavointei si
al cinstei de carturar. Am descoperit totusi, la un moment dat,
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céutand feluritele editii critice ale cronicii realizate de-a lungul
vremii, cd ma inselam.

Spre onoarea lor, primii doi dintre istoricii vestiti ai familiei
Giurescu, Constantin (sr.) si Constantin C. (jr.), bunicul si ta-
tal — asa cum imi apar ei dupa ce l-am cunoscut personal pe
nepotul Dinu — au mers contra curentului, a opiniei dominante.
Intai primul, apoi cel de-al doilea au adus argumente ca Leto-
pisetul Tardi Moldovei era o adunare si ajustare de cronici mai
vechi, adicé o compilatie, facutéd chiar de necunoscutul Simion,
sinu doar adnotata (interpolaté) de el, cum se crezuse si se mai
crede incad. Manuscrisul demult pierdut al cronicii lui Grigore
Ureche, redus ca dimensiuni si mai incomplet, {i folosise lui
Simion doar ca temei, cadru, ramé pentru propria constructie
cronicareasca.

Ulterior am putut citi chiar contributiile savante ale unui
filolog iesean, N.A. Ursu, care ducea mai departe demonstratia
Giurestilor, oferind argumentele lingvistice si stilistice care sa
intareasca ideea paternitatii dascdlului Simion. Cum lipseau
insé, in continuare, lAmuririle cu privire la identitatea acestui
autor important din prima noastrd modernitate — el a scris cea
mai raspanditi cronicd romaneasci —, mi-am spus ci nu pot trece
mai departe, in striddania mea de a vedea unde s-a produs eroa-
rea, si mai ales de ce, pana nu voi merge pe firul stirilor despre
Simion Dascalul si despre epoca lui, explorand cu aceste inten-
tii primul secol de receptare a cronicii respective. Drept care
studiul respectiv m-a absorbit pentru o bucati buna de vreme.

Nu am aflat cine stie ce despre Simion, dar nici chiar de
lepadat nu sunt rezultatele curiozitétii mele iscoditoare despre
acest autor enigmatic. A fost contemporan cu domnitorul Mol-
dovei Vasile Lupu (aprilie 1634—13 aprilie 1653 si 8 mai 1653—
16 iulie 1653) si cu sfetnicul sdu de seama, marele vornic
Grigore Ureche (circa 1590-1647), autorul cronicii istorice pe
baza careia si-a scris Simion compilatia. Stirile istorice despre
el — putine si irelevante — se opresc in vremea invaziilor de la
sfarsitul domniei lui Vasile Lupu, fie pentru cé autorul a pierit
pe atunci, fie datoritd faptului cd documentele despre identi-
tatea si activitatea lui nu au mai ajuns la noi.
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Dascél de biserica sau/si dascél de scoald, Simion a putut fi
unul dintre oamenii de conditie libera, dar fara titluri boieresti,
din preajma lui Ureche. Altminteri nu se explica de ce el a
ajuns in posesia scrierii aceluia, probabil a unicului exemplar,
pe care nimeni nu l-a vazut in forma lui initial4, ci doar deja
trecut prin prelucrérile lui Simion. De aceea se poate presu-
pune — fara a avea vreo dovadé — ci acest carturar atat de
contestat, care stia latina si poate si maghiaré, a fost chiar
pisarul/diacul/scribul ales de marele boier moldovean pentru
a-i transcrie pe curat si a-i pune la punct manuscrisul. Mandru
de bruma lui de cunoastere istorica, Simion Dascalu a socotit
potrivit, la moartea lui Ureche ori chiar inainte, ciAnd — din
motive necunoscute — acesta nu si-a mai putut continua scrie-
rea, si ducd mai departe mandatul — expres sau subinteles —
lui Grigore Ureche, ,ca s nu ne zica cronicarii altora limbi
c-am murit si noi cu scriitorii cei dinceput, sau céd doara suntem
neinvétat®. Acest om ,de jos“, reprezentant al unui soi de ,stare
a treia“ — in termenii Revolutiei Franceze —, al unei burghezii
intelectuale incipiente din modernitatea noastra timpurie, in-
completa si ezitanta, a cunoscut si utilizat amplu Letopisetul
moldovenesc, adicd compilatia cronicareasca a Moldovei, care
includea una sau mai multe dintre versiunile cronicilor ro-
mano-slavone (Letopisetul Putna intr-una dintre variante), pe
cronicarii monahi Macarie, Eftimie si Azarie. Lui i-a addugat
insa si izvoare poloneze, graitoare mai cu seamé in ceea ce
priveste o anume perioada din secolul al XVI-lea, cea a domniei
lui Tacob Heraclide cunoscut ca domn al Moldovei sub numele
de Despot (18 noiembrie 1561—5 noiembrie 1563). Dintre auto-
rii poloni i-au fost cunoscuti, dupa cum insusi arata, Alessan-
dro Guagnini si Martin Paskowski, dar si Martin Bielski.

Neverosimila a parut insa istoricilor de dupa el cunoasterea
unui asa-zis Letopisef unguresc pe care nimeni altcineva nu
parea sa-l fi vazut vreodata, si care, prin afirmatiile lui sfrun-
tate, a starnit multe nemultumiri si multa neincredere in vali-
ditatea lui istorica si chiar in existenta unei asemenea scrieri.

Pentru a sti dacd Simion Dascalul era un autor credibil sau
nu, trebuia, asadar, sa pot obtine dovezi cd Letopisetul unguresc
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chiar a existat. Am inceput deci sé caut dovezi ca Letopisetul
unguresc chiar a fost scris, incurajat nu doar de exemplul ne-
bunesc al celui care descoperise Troia pornind de la marturia
literara a Iliadei, ci si de o replicd faimoasa din romanul lui
Mihail Bulgakov, Maestrul si Margareta: ,Manuscrisele nu ard“.
Credeam cu toata sinceritatea ci, daci a existat cu adevéarat
vreodata, Letopisetul unguresc nu putea disparea fara si lase
urme, fie ele si indirecte. Absenta manuscriselor originale ale
unei scrieri nu anuleazé adevérul ca acea operd a existat. Si,
intr-adevar, astédzi pot sa o spun decis: nu m-am inselat.
Printre descoperirile pe care le-am facut, tot citind si cautand
ici si colo, se numéré o copie relativ fidela a capitolelor scanda-
loase ale dascalului Simion, deci a textului preluat de acesta din
Letopisetul unguresc. Cel care repovestea, din aproape in
aproape, fragmentul fiacut cunoscut de dascélul Simion din Le-
topisetul unguresc — daca era un fragment si nu intregul — era,
la vreo sase decenii dupa ce se scrisese cronica Moldovei, fostul
domnitor Dimitrie Cantemir. Intr-un manuseris care a consti-
tuit prima formé a Hronicului vechimii a romano-moldo-vlahi-
lor, text scris in latina si deci intitulat — provizoriu — Historia
moldo-vlachica, el relua ceea ce se stia de la Simion.

DIMITRIE CANTEMIR:
Historia Moldo-Viachica (1712—1714)

Despre pérerea celor care tin ca neamul roménesc si nu fi
fost adus in Dacia nici de Flaccus, nici de Traian, ci sa fi
venit cu multe veacuri dupd aceea din Italia, mai intai in
Transilvania si apoi in amandou& Valahiile
Capitolul 11!

Iar povestea merge astfel, urmdand-o not din cuvant in cuvdnt: ,Pe cand
domnea, zice, in Ungaria, Ladislau, céruia ii zic Vrajitorul (in anul de la
facerea lumii, dupd socoteala greceascd, 6756) (cdci astfel il numeste el pe
acel rege, cu un cuvant slavonesc —«véalhovnic») s-a petrecut, sub domnul
lor Batie, navala tatarilor in Ungaria. Regele Laslau, fiindu-i ostile putine

1. Dimitrie Cantemir, in Opere complete, vol. IX, partea I, Ed. Acade-
miei, Bucuresti, 1983, pp. 195-197.



22 ROMANII: STIGMAT ETNIC, PATRII IMAGINARE

si impréstiate si nestiind cum s& iasé in calea unei népaste asa de neas-
teptate, fulgerat de primejdia ce stitea sé vie, trimite soli la imparatul
roman (dar nu aminteste care om pe lume sa fi fost acela), cu gand si ceara
ajutoare impotriva dusmanului celui dimpreuna al crestinatéatii.

ingtiint:at despre primejdia cea grozava, pentru ca ajunsese deja la
cei invecinati, impératul roman ii tine in mare cinste pe acei soli si faga-
duieste ca le va da ajutor cat se va putea mai iute. Ci acel imparat, cum
era ales la domnie de catre mai marii impératiei, inainte s fi fost ales a
fost silit s& se lege cu jurdméant — sa fie lovit de anateméa — ca atéta
[vreme] cit va fi fost el in fruntea treburilor romane, nu-1 va pedepsi cu
moartea pe nici un roman, chiar si in cuvantul dreptatii, nici ca [va face]
sé piard sub sabie vreun alt suflet. Astfel, cat timp impéaratul este inlén-
tuit de taria juramantului sd nu-i pedepseasca pe raufécatori cu moartea,
intregul imperiu se umple peste tot de hoti, talhari si alti facatori de rele
fapte. Imparatul si mai marii impéritiei, vizand ci domnia este bantuita
statornic de talhériile si de pustiirile dinduntru [facute] de ai lor si cd ea
se indreapta spre o prabusire fara leac, dd porunca [sa se adune] osti nu
mici deloc impotriva unor asemenea lotri; la porunca impératului, acestea
ii urméresc cu grébire pe acei talhari ca pe niste fiare de vAnat prin munti,
prin paduri si prin toate provinciile imparatiei si i-i aduc imparatului pe
toti, prinsi pana la unul. Dar cum impératul isi tinea foarte si-si pastra
vechiul sdu jurédmaént, el nu-i pedepseste pe nici unul dintre ei cu moartea,
ci pe toti cu temnita vesnica; tindndu-i dard multa vreme pe acestia in
temnite, [iatd cé] se aratd, precum abia am spus, solii lui Laslau. Deci
impératul, spre a-si curati domnia de asemenea raufécatori de rea teapé,
tinandu-si totusi juramantul, pe toti acei talhari, care erau foarte multi
la numar, imbrécati in arme si cu cealalta alcétuire de rézboi, i-i trimite
lui Laslau in ajutor laolalta cu solii [acestuial.

Prin urmare, regele Laslédu, intregit cu ajutorul acelor talhari, isi
pune armele impotriva tétarilor, lupté cu ei aprig de tot si, in cele din
urma, prin barbétia acelor talhari, ii zdrobeste pe dusmani si ii goneste,
taindu-i de pe urmé cu incrancenare, alungati din regat pana la raul
Siret din Moldova. Tatarii, dupa ce, scdpand cu fuga, au ajuns pana la
malul riului, pierzidnd nédejdea scapérii din pricina primejdiei pe care
o aveau in spate, se azvarlu in apele cele foarte iuti ale Siretului; aici,
dupé ce regele a vazut de pe malul celdlalt cé cei mai multi dintre tatari
se ineacd in valuri, a strigat: «Siretem, siretem», adica in grai unguresc
(talmaci fiind acelasi basnuitor) «Asa-mi place, asa-mi place», si de aici
s-a tras mai apoi numele raului Siret (cu toate ca nu arata care a fost
vechiul nume al fluviului).

Dobandind victoria asupra tatarilor, regele Laslédu se intoarce in tri-
umf in Ungaria si la scaunul sdu. Iar cum ziua intrarii sale in orasul
regesc s-a nimerit sé cada in a doua zi a Paresimilor, care este zi de marti,
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si cum vroia sé serbeze intotdeauna bucuria acelei zile, dar catd vreme
isi dadea seama ca nu se poate da un ospat ales si imbelsugat [doar] cu
pesti si cu celelalte bucate ingaduite in postul mare de biserica, el cere si
dobandeste de la Pontiful de la Roma voia de a i se slobozi acele doua zile
dintai ale Paresimilor si din acea vreme ungurii obisnuiesc sa serbeze
Lasatul Secului in zi de marti, desi mai inainte, dup& obiceiul grecilor,
trebuiau [si ei sd inceapéd] a se tine de [la] méancatul carnii din ziua de
duminica a séptdmanii dinainte.

Tar mai apoi, pe cind vroia sa-i trimitd iardsi inapoi la impérat, cu
aducere de multumiri si cu bogate daruri, pe acei talhari romani, cu aju-
torul carora a castigat o izbanda atat de stralucita, imparatul ii raspunde
ca nu va tine nici o binefacere in mai mare pret si mai placuta siesi, decat
de i-ar péstra pe acei romani langa sine si nu le-ar mai da apoi acelora
putinta de a se intoarce in patria [lor]. Astfel, regele Laslau, de vreme ce
impératul se impotrivea si-i ia inapoi pe ai sii, silit de nevoie, ca ei si nu
[faca] si in regatul sau aceleasi talhérii pe care le infaptuisera si in Im-
periul Roman, le-a impaértit acelora spre locuire tinutul pe care il cheama,
dupéa numele raului, Maramures, si [aceia] au rdmas acolo intre unguri
vreme de foarte multi ani. In sfrsit, ci in trecerea timpului, crescand cu
[tot mai] multi copii in Transilvania, astfel cd nu mai puteau fi cuprinsi
de acel tinut, au trecut muntii catre Dunéare si Tyras (unde astézi sunt
Moldova si Muntenia) si au ocupat acele meleaguri, pustii pe acea vreme*.
Aceasta este asadar basna pe care acel calugar Simion fie ca a nascocit-o,
fie cd, iscata de vreunul dintre vecini impuns de stramurarea pizmei, a
addugat-o la Predoslovia lui Ureche, a celui mai cu temei dintre istoricii
moldovenilor.

Stilul cantemirian

Dupa cum lesne se poate constata, Cantemir nu se rezuma si
reia, cAt mai aproape de ceea ce citise, textul adus in atentie de
Simion Dascalul. Manat de un impuls caracteristic culturii si
pozitionérii lui de savant modern, printul moldav, ajuns in Ru-
sia abia de vreo doi sau trei ani pe vremea aceea, isi insotea
naratiunea de accente critice. Acestea apareau in text sub forma
unor comentarii inscrise in paranteze — eu le-am subliniat cu
litere cursive, pentru a le marca mai bine —, dar nu toate aveau
aceasta forma explicita. Apareau si altele, incluse tacit in text,
in general indreptari ale legendei prin corelarea cu fapte si fi-
guri istorice cunoscute, ori cu datari socotite plauzibile.



